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Ф №20 
\ И: В ОЕ Я АР, В МИ 

Оффищапьный отдБлъ: 1) Къ свЪдЪню и испоянению ду- 
ховенства. 2) Журналъ засЪданя Нолоцкаго Церковно-Впар- 
х1альнаго СовЪта отъ 926 Гоня 1917 года за № %. 3) Предло- 
жеше Полоцкаго ЦПерковно-Епарх!альнаго Севзта Полоцкой 
духовной консиеторти. 4) Оть Полоцкато Сиасо-Ювросишевска- 
го Епархальнаго женскаго училища. 4) Оть Правлевя Ви- 
тебскго свЪчнаго завода. 

Неоффищапьный отдфпъ: 1) Обращене Впискепа Двинска- 
го Пантелеимона къ православнымъ христанамъ. 2) Въ ожи- 
дани Всероссйскаго помЪстнаго собора. 3) РЪчь делегата отъ. 
мрянъ Полоцкой епархи. 4) Письмо въ редактию. 6) Отъ ре- 
дакщи. 


уни еее 


1917 года. № 29. 9 юля. 


Оффицтальный ОтдЪьлъ. 


Къ евЪдЪншо и исполнен духовенетва. 


Бывпий Министръ Финансовь М. И. Терещенко Оберъ- 
Прокурору Св. Синода съ письмомъ отъ 1 Мая с. г. за №2890 
слъЪдующаго содержаня: „Росея, какъ государство, распола- 
гаетъ обширными имуществами, частью природными (лЪса, 
емельныя угодья, горные залежи), чаетью искусственными 
зжелЪзныя дороги, различнаго рода постройки, сооружетя и 
(др.), полностью не приведенными еще въ извЪетность. Между 
тмъ, стоящее на очереди упорядочеше нашего государствен- 
наго хозяйетва, въ связи съ необходимостью взыскан1я чрез- 
вычайно-значительныхь средствъ для покрымя всЪхъ теку- 
щихъ расходовъ при услошяхъ возможно-бережнаго отноше- 
шя къ интересамъ малоимущихъ слоевъ ‘населешя, выдви- 
гаетъ въ частности, вопросъ о повышени доходовъ, получа- 
емыхъ отъ государственныхъ имуществъ. Поэтому въ наето- 
ящее время возникаетъ необходимость въ производствЪ общей 
инвентаризащи всфхъ государетвенныхъь имуществъ, которая 
явится, прежде всего, залогомъ боле правильной постановки 
дфла ихъ экеплоатащи. Независимо отъ этого, точное выяс- 
нене размЪровъ нашихъ государственныхъ богатствъ послу- 
жить, несомнЪнно, укрЗпленйо государственнаго кредита, ко- 
торый прюбр$тетъ въ этихь имуществахъ, приведенныхъ въ 
ясность, новую для себя опору. Изложенныя соображешя за- 
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ставляютъ придти къ выводу о необходимости немедленно 
же приступить къ работамъ по составлено общаго инвента- 
ря принадлежащихъ казнз имуществъ, опредЪленио прибли- 
зительной ихъ стоимости и доходности, а также выработк\ 
предположен!й объ увеличеши послф дней. Руководетво этими 
работами изъявилъ соглайе принять на себя Товарищу Пред- 
сВдателя Центральнаго Военно-Промышленнаго Комитета Н. 
Н. Покровсюый совместно съ Гёнералъ-Контролеромъ Депар- 
тамента Гражданской Отчетности С. А. Годзяцкимъ, въ рас- 
поряжен!е которыхъ откомандированы: СОтариие Ревизоры Де- 
партамента Гражданской Отчетности Н. Д. Никифоровеюй, В. 
К. Дмитревеюй и В. И. Ивановъ, кандидаты экономических 
наукъ: Б. А. Никольемй и С. И. Рыбалтовсый, ДЪлопроизво- 
дитель 1 разряда Управлешя по дзламъ мелкаго кредита Н. 
С. Доброхотовъ и Контролеръ 2 разряда Управлешя по дЪ- 
ламъ мелкаго кредита Н. П. Макаровск!й“. 


Сообщая объ изложенномъ, М, И. Терещенко просияъ 
Оберъ-Прокурора Св. Синода о содъйвтыи къ оказано вофмъ 
‚ поименованнымъ выше лицамъ, которыя ‘будуть снабжены 
особыми со стороны Общей Канцелярт Министра Финансовъ 
удоетовзрешями, возможнаго содЪйств1я къ исиолнеацо воз- 
ложенной на нихъ задачи со стороны лицъ и учреждений вз- 
дометва Православнаго исповздашя. 


Признавая съ своей стороны необходимымъ оказать 03- 
наченнымъ лицамъ всяческое содЪйствье къ уси шному вы- 
полненпо ими возложеннаго на нихль порученя, Оберъ-Проку- 
роръ Св. Синода просилъ Его Иреосвязненетва Вирюна, Епи- 
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скопа Полоцкаго, не отказать въ зависящемъ отъ Васъ посе- 
му предмету распоряжеши. 


О вышеизложенномъ Полоцкая Духовная Конеисторя 
даетъ знать причтамъ церквей и настоятелямъ монастырей 
Полоцкой епархи для свздВюя и исполневя. 


жа 


засданя Полоцкаго Церковно-Епархальнаго 00- 
вфта оть 26 поня 1917 года за №9. 


Ст. 3. СЛУШАЛИ: Предложен предездателя засЪданя 
составить программу предетоящаго съЪзда духовенства 
и мрянь Полецкой епархш, назначеннаго на 24 юля 
сего года. 


СПРАВКА 1. 1-й отдЪлъ Предсоборнаго СовЪта призналъ 
наиболве целесоэбразнымъ предетавительство на с0бор№ оть 
каждой епарх!и въ составЪ шести (6) лицъ: правящаго Арх!- 
ерея, двухъ представителей отъ духовенства и трехъ отъ мг 
рянъ. Въ число представителей духовенства одно лицо дол- 
жно быть избрано въ санЪ пресвитера или епискоиа (Всерос- 
ойскй Церковно-Общественный ВЪетникъ № 553). 


СПРАВКА 2. Чрезвычайный Съфздъ Полоцкой епархШ 
14—17 апрЪяя 1917 года высказалъ пожеланте, чтобы на бла- 
гочинническихь и впархальныхъ съЪздахъ было представи- 
тельство Чз отъ лухевенства (въ равномъ количеетвЪ священ- 
ники и исаломпиияй) и Ь мрянъ (2 секшя п. 2; 3 секщя 1. 1 
п.л. 17 и 18, ГУ свкщи). 


а 


ПОСТАНОВИЛИ: Прим%нясь къ положению, выработанно- 
му Предсоборнымъ СовЪтомъь при Святфйшемъь Синод®; о 
предотавительств% на соборз, руководствуясь тЪмъ, что поста- 
новлен!е Чрезвычайнаго СъЪзда является лишь пожеланемъ 
и еще не утверждено Епархальнымъ СъЪздомъ по фаземот- 
р»нио дзяв на благочинническихь собрашяхъ, и принимая 
во внимаше, что народъ въ то время, на которое пр1уроченъ 
съЪздъ, будетъ занять полевыми работами, предложить из- 
брать: отъ каждаго благочишя на съЪздъ епархи двухъ кли- 
риковъ, изъ которыхъ одинъ долженъ быть пресвитеръ, и 
двухь мрянъ, изъ которыхъ, въ вчду того, что на съ№здЪь 
должны быть разсмотрзны вопросы финансоваго характера, 
одинь долженъ быть церковный староста; на благочинничес- 
кихъ собрашяхъ должны быть причты въ полномъ состав 
и столько мрянъ отъ каждаго прихеда, околько членовъ прич- 
та, при чемъ одинъ изъ мрянъ долженъ быть церковный 
староста; мВотомъ епарФальнаго съЪзка избрать зало арже- 
рейекаго дома, о предоставления  коеге въ ‘распоряжене сьз- 
да просить Его Преосвященство, ПреосвященнЪйшаго Кирюна, 
Епископа Полоцкаго и Витебскаго; просить Распорядительное 
Собраше Витебской Духовной Семинарш предоставить для но- 
члега депутатовъ заарендованное семинарей здане, принад- 
лежащее Мочало; просить протаерея о. Г. Овсянкина принять 
на себя обязанноеяти по устройству помвщеня для съЪзда и 
размВщенио на ночлегъь членовъ съфзда и выдать ему необ- 
ходимыя средства; предложить’ съВзду влздующую  програм-’ 
му занят!й: 


1. Избран!е' представителей оть Полоцкой епарх!и на Все- 
росойсвй помЪетный воборъ; 2. переизбраше членовъ’ Цер- 
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ковно-Етархальчаго СовВта; 3. первизбране членовъ Конси 
стор!и; 4. переизбраше членовь Епархальнаго ’ Училищнаго 
СовЪта; 5. переизбраше членовъ Полоцкаго Епархальнаго По- 
печительства о бЪдныхъ духовнаго зван!я; 6. переизбране 
членовъ правлен!й духовно-учебныхь заведев!й, выслужив- 
шихъ свой срокъ; 7. разсмотрзе докладовь Правлешя Епар- 
хальнаго свЪчного завода, 8. разсмотр ве смзтъ епаржаль- 
ныхъ учрежденй и духовно-учебныхъ заведений; 9. вопросъ о 
раздЪлЪ братскихъ доходовъ между членами причта; 10. до- 
клады делегатовъ на всероссйск създъ духовенства и м!- 
рянъ и союзъ педагоговъ духовной школы и установлеше от- 
ношен!й къ принятымъ на указанныхъь съЪздахъ резолющ- 
ямъ, въ связи съ вопросами лзловой программы настоящаго 
Епарх!альнаго СъЪзда. 


Съ подлиннымъ взрно: 
За ПредсЪдателя Прото1ерей Кирриль Зайцъ. 
Настоящая кошя съ кошей в $ рна: 
За Секретаря Консистори И. Ивановъ. 


Св®рялъ Столоначальникьъ Дымманъ. 


Предложеше Полоцкаго Церковно-Епархальна- 
го СовЪта отъ 27 пюня 1917 года № 537, По- 
лоцкой Духовной Конеистории. 


Журнальнымъ постановлешемъ Полоцкаго И рковно-Епар- 
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х1альнаго СовЪта оть 25 1юня сего года за № 8, предлагается 
Консистор!и 1) немедленно сообщить 0.0. благочиннымъ, что- 
бы они приняли всВ м8ры кь скорзйшей организащи  при- 
ходскихь совЪтовь тамъ, гдЪ они еще не существуютъ,; 2) ука- 
зать, что если на мЪетахъ послздуеть желаше избрать но- 
выхъ благочинныхъ и благочинническе совзты примЗнитель- 
но къ Временному Положен!ю о благочинническихъ совЪтахъ, 
то со стороны Епарх!альнаго Начальства не встр®чается къ 
тому препятствй; 3) при организащи приходскихъ и благо- 
чинническихъ совЪтовъ можно руководствоваться, главнымъ 
образомъ, постановлешями Всеросс1йскаго създа представи- 
телей духовенства и мрянъ, опубликованными въ Всеросс!й- 
скомъ Церковно-Общественномъ ВЪстник® и дЪяшями Чрез- 
вычайнаго Съфзда Полоцкой епархии. 


За Предсвдателя 
Протоерей Кириллъь Зайцъ. 
за Секретаря В. Карамышевъ. 
- Настоящая кошя съ подлиннымъ вЪрна: 


За Секретаря Консистори И. Ивановъ, 


Столоначальникъ Дымманъ. 


Оть Полоцкаго Спасо-Евфросин!евекаго Епарх!- 
альнаго женскаго училища, 


Экзамены для воспитанницъ Полоцкаго Спасо-Евфроси- 
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невскаго епаралънаго женскаго училища, имзЗющихь неу- 
довлетворительные годовые баллы за 1916—1917 учебный 
годъ будутъ произведены въ город ПолоцкЪ 1-го и 2-го 
августа, а премные въ 1-й и 2-ой классы для вновь посту- 
пающихь—3, 4 и 5 августа сего 1917 года. 


Оть Правленя Витебекаго Епархжальнаго 
свЪчнаго завода къ свфд®ню духовенства 


епархии. 


Центральный Комитеть по дЪламъ епархальныхъ свЪч- 
ныхъ заводовъ отношешемъ, отъ 22 ня сего года за 
№ 1041, сообщиль Правлению. .Витебекаго свЪчнаго завода 


слЪдующее: 


„Центральный Комитетъ симъ.  имЪфетъ честь сообщить 
Правленю названнаго завода, что по вопросу © раземот. 
рЪым дфятельности Вашего Правлен!я по книгамь и доку 
ментамъ, изъятымъ въ 1916 году по распоряжентю Сино- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, Ревизюоюнная Комисоя Комитета 
при св. СинодВ дала такое заключеше: „Разсмотрьвъ книги 
и переписку 16.епархальныхь свЪчныхъь заводовЪ, -вытре- 
бованныя Канцелярей г. Синодальнаго Оберъ Прокурора въ 
1916 году, въ связи съ дЪломъ о ликвидаци ЮЛюнебургекой 
воскобЪлильни, Ревизюнная Комисея не. усмотрзла ничего 
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противозаконнаго, либо нановящаго ущербъ заводамъ. ДЪй- 
стыя Правлешй заводовъ сихъ за 1911—1914 годы Комисея 
нашла правильными. Книги и переписку можно возвратить 
по принадлежности.“ 


ПРАВЛЕНТГЕ. 


Отъ РедакцгГи, 


Когда уже набранъ былъ журналъ засЗдашя Полоцкаго 
Церковно-Еиарх!альнаго СовЪта отъ 26 Поня 1917 года за № 9, 
состоялось 5 юля новое засЪдаше СовЪта, на которомъ, со- 
гласно распоряжению Синода, съЪздъ съ 24 поля перенесенъ 
на 6 августа. При выборахъ делегатовъ на епархальный 
съФздъ надлежитъ руководствоваться правилами, помЪщен- 
ными въ № 61 Всерос. Ц.-О. ВЪетника. О семъ отъ конси- 
стор 0.0. благочинные, извъщены телеграммами. 


1917 года. № 29. 9 юля. 


Нес фицальный отдёлъ. 


ПРАВОСЛАВНЫЕ 


Уже не мало времени прошло, какъ старая власть пала 
и никто не жалЪфетъ ее. И.это не удивительно. Теперешняя 
война, безпримЪрная въ челов ческой истори, поглотила гро- 
мадныя богатства и вызвала безчисленныя жертвы людьми. 
Все это надлежало хотя чфмъ-либо восполнить... Между тЪмъ, 
если до войны, при самыхъ бцагопрятныхь условяхъ, ста- 
рая власть не могла дать народу самаго необходимаго—ипро- 
свъщеня и матерлальной обезпеченности, чтобы можно было 
жить хотя сколько-нибудь почеловЪчески, то послз войны, 
когда наши герои-страстотериты, много разъ стоявшие предъ 
липомъ смерти и побывавшие точно въ аду, измученные, 
‚ больные, возвратились-бы при старой власти къ себЪ. домой‘ 
тогда стоны и страданя народа были-бы еще болзе нестер- 
пимы и безутЪшны. Благотворительность, которую устраива- 
ла старая власть, разные благотворительные комитеты, въ 
род» Татьянинскаго комитета, были только игрушки, кото- 
рыя не могли уменыпить народнаго б%детыя. Необходимы 
были новые порядки и новая власть наиболве благодЪтель- 
ные для народа. И вотъ, вмЪетЪ съ необходимой свободой 
явились новая власть и новые порядки, которые обЪщаютъ 
народу разумно и счастливо устроить его жизнь. Но испол- 
нее этого невозможно иначе, какъ при помоши Божией и эт 
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тЪмъ болЪе должно привязывать каждаго върующаго къ Цер- 
кви. Враги православя, желая повредить Церкви, стараются 
вооружить православный народъ противъ духовенетва и съ 
этою цъшю распространяютъ свою выдумку: будто старые по- 
рядки и старая власть были благошуятны для православной 
церкви и для духовенства. Но это не вЪрно; они никогда не 
были благепрятны. Что такое православная Церковь? ВЪдь, 
это соединенные Божественной Благодатшо народъ и его ду- 
ховенство, поскольку они сохраняютъ живую вЪру, правди- 
вость, любовь и благочест!е. Православе не зависить отъ 
различныхъ прописокъ въ метрикахъ и паспортахъ: оно веть 
благодатное состояше душъ человЪческихъ, покоряющихся 
правдЪ Божей и требуетъ сознательнаго стремлешя къ свя- 
тости и отчуждещя отъ всякаго грЪха. Но развЪ была воз- 
можность до сего времени утверждаться православио, когда 
народъ оставался безь христанскаго просвЪщешя, безъ мате- 
р1альной обезпеченности, всюду былъ произволъ властей, и 
почти насильственное спаиваше водкой... Также и къ духо- 
венству прежнее правительство относилось съ большим не- 
дов р!емъ, на каждомъ шагу стзеняло его дзятельность и 
мЪшало правильно работать. ВеЪмъ извЪстио, что во главЪ 
православнаго духовенства полжны быть епископы, которые, 
какъ преемники святыхъ апостоловъ, должны руководить 
всей церковной жизнио, для чего имъ и сообщается высшая 
духовная благодать. Но, такъ какъ епископы всетаки люди 
потому могуть ошибаться и даже погрЪшать, то со временъ 
апостоловъ существуетъ правило, которое много разь под- 
тверждалось на вселенскихь и на помзетныхъ  соборахъ, 
чтобы епископы сосздныхъ епарх, по приглашению первен- 


Вы 


ствующаго, обязательно два раза въ году собирались вм\- 
ет для устройства наилучшаго порядка въ Церкви, чтобы 
„погр®шительное исправлять“, какъ говорится объ этомъ въ 
одномъ изъ свято-отеческихъ правилъ. Вотъ Боговдохновен- 
ный порядокъ церковнаго управленя. Онъ существовалъ 
въ Церкви, начиная отъ самыхъ древвыхъ временъ. Между 
тВмъ, старое правительство, въ упоени своою властно, не 
считалось ни съ постановленями святыхъ отцовъ, ни съ 
епископскою благодатно, а грубо господетвовало надъ выс- 
шимЪъ духовенствомъ, обращая Церковь какъ бы въ служлн- 
ку для своето возвеличеня и тщеслав1я. Съ этою цЪлью 
старая власть не допускала, чтобы епископы пра- 
вославной Церкви собирались вмЪстз и въ полной 
мВр» управляли дЪлами Церкви. Со стороны могло ка- 
заться, что у епископовъ полнота власти, что они все мо- 
гуть, а на самомъ дзлЪ имъ предоставлялась одна только 
видимость участя въ церковномъ управлени, вс же дЪла 
церковныя рЪшали свЪтскюе чиновники, иногда  мало- 
‚вЪрующе или даже просто еретики, которые глумились надъ 
арх1ереями. Поэтому, нашъ церковный корабль плылъ, подвер- 
гаясь часто большой опасности, и пребыване на немъ не все- 
гда и не для везхъ было спасительнымъ. Очень и очень 
мног1е, находящихся на  кораблЪ, какъ-бы  смывались 
волнами,  такъ что даже хороше и полезнЪй- 
ше люди становились иногда добычею  хищныхъ 
акулъ. 


ГрЪхь противъ церкви это есть самый главный гр№хъ 
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старой власти и, пожалуй, онъ больше всего и привелъ пре- 
жнее правительство къ погибели; а’ теперь этотъ грЪхъ, про- 
должая по прежнему оставаться, является причиною многихъ 
`астоящихь и грядущихь настроешй и бЪдетви. Вредъ, причи- 
пяемый попрашемъ священныхъ каноновъ, настолько великъ, 
что нужно безкопечно благодарить Бога за то, что въ нар д 
нашемъ сохраняются еще искры взры, добра, жалости, благо- 
честя и что въ душЪ народной есть МЪето для релими. 
По—истинЪ въ этомъ нужно видЪть исполнеше словъ Спаси- 
теля: „Я создамъ Церковь Мою и врата ада не одолфютъ ея». 
По теперь, возлюбленные, при вашемъ единеши и при жела- 
нм утвердитьея въ православии, многое зло въ церковной 
жизни можетъ искорениться и церковные порядки могутъ 
опять сдзлаться такими же, какими они были при Масков- 
скихъ Святителяхъ ПетрЪ, Алеко, Тоонз, ФилипиЪ когда 
Русь наша по всей справедливости называлась святою, или 
во времена великихъ вселенскихь учителей и святителей— 
Васил Великомъ, Григор? БогословЪ, 1оаннЪ Златоуст», 
‚Николаз Мирликйекомъ и другихъ. Для этого объединяй- 
тесь въ своихь приходахъ, выбирайте изь своей среды луч- 
шихь людей: наиболЪе честныхъ, благочестивыхъ и способ- 
ныхь постоять за правду. Пузть эти выборные вмЪотЪ съ 
духовенствомъ составляють приходской совъть, крайне не- 
обходимой для руководительетва всей приходской жизню. 
Объ этомъ имЪйте размышлешя, бесзды, и внимайте наста- 
влешямъ своихь пастырей, которыхъ вужно любить и слу- 
шаться, а главное имЪйте усерде къ молитвЪ, ‘потому что 
въ церковной жизни безъ помощи Божей ничто полезное не 
можеть совершаться. Какъ вЪтвь не можеть приносить плода 
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сама собою, если не будетъ на лозз; такъ и вы, если не бу- 
дете во мн№, говорить Спаситель. Я ‘есмь лоза, а вы вЪтви; 
кто пребываетъ во Мн», и я въ немъ, тотъ приносить много 
плода, ибо безъ Меня ве можете ничего дЪлать“ (Тоан. 15, 4—5) 


И такъ, возлюбленные, молитесь усердно, чтобы всегда 
пребывать намъ въ неразрывномъ единеши съ возлюблен- 
нымъ Господомъ нашимъ Тисусомъ Христомъ, Ему же честь 
и слава во вЪфки взковъ. 


ВеЪхъ пастырей Полоцкой епархи усерднЪйше прошу 
прочесть это слово во всвхъ деревняхь своихъ приходовъ, 
для наилучшаго приготовленя своихъ прихожанъ къ созна- 
тельному учаетю въ выборахъ достойн®йшихъ лицъ въ при- 
ходеке совЪты. Эти лица должны быть прежде ‘всего намЪ- 
чены въ своихъ деревняхъ и затмъ, явившись въ назначен- 
ное время на приходское собраше, они окончательно избира- 
ются уже всемъ приходомъ. 


Пантелеимон Епископ» Двинсщи. 


Въ ожидани Всеросейскаго ПомЪетнаго Собора. 


15 Августа долженъ собраться Всеросойскй помзетный 
соборъ. Это событе надо считать явлешемъ величайшей ва- 
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жности для Русской православной церкви. Со времени учре- 
жденя СвятЪйшаго Синода у насъ соборовъ не было, а по- 
тому само собой накопилось много вопросовъ, которыхъ не 
могли резрЪшить бюрократическя власти, которые въ силахъ 
разрзшить удовлетворительно только соборная власть. Насто- 
ящее переходное время, когда въ нашемъ отечеств® идетъ 
переоц$нка цзыностей и созидаются новые устои жизни, 66- 
зусловно, ставитъ предъ сознанемъ церковнаго общества мно- 
го задачъ, которыя надо рЪшить осмотрительно, такъ какъ 
отъ этого р-шевшя зависить свфтлое будущее нашей правос- 
лавной церкви. 


Все это ставитъ насъ въ необходимость внимательно от- 
нестись къ выборамъ делегатовъ на соборъ. Въ составъ со- 
бора должны войти люди преланные церкви, благочестивые, 
знающе ея учене. Долгъ пастырей уб®дить своихъ пасомыхъ, 
чтобы они выбирали только такахъ людей. Нужно освЪдомить 
мранъ, что на собор№ не могутъ быть затронуты въ сущест- 
венномъ интересы мфянъ, что не будетъ поднято въ собет- 
веннемъ смыслЪ политическихъ вопросовъ, что будутъ раз- 
сматриваться исключительно дзла церковныя, а потому ина- 
до выбирать людей близкихъ къ Церкви. Все это создаетъ для 
приходовъ Полоцкой епархи необходимость послать на пред- 
стоящ епархальный съЪздъ къ бавгуста людей спокойныхъ, 
благоразумныхъ, которые бы могли и сами разобраться въ 
въ церковныхъ дЪлахъ и могли бы по достоинству оцзнить 
полезныхъ для деркви людей, которыхъ бы можно было по- 
слать на соборъ. 


Пастыри земли Полоцкой! отнеситесь къ вашимъ правамъ 
съ 060бою внимательностью, иримите вс м$ры, чтобы никто 
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не только враждебно настроенный по отношеню къ церкви 
не былъ-бы избранъ на епарх!альный съфздъ, но даже ие 
прошелъ бы туда человЪкъ' хладнокровно относяпийся къ цер- 
ковнымъ двБламъ и къ религи; имЪфйте въ виду, что будущее 
церкви отдается въ руки такихь избранниковъ. Богъ Вамъ 
на помошь! | ь 


Р%$чь делегата отъ мфянъ Полоцкой Епархш 
Г. И. Полонекаго, произнесевпая 10 Поня.. въ 
пленарномъ засЪдани Вееросейскаго СъЪзда 
духовенства и мрянъ по вопросу о церковнот 
приходекихь школахъ. 


Я мрянинъ, никакого отношеня къ духовному вЪдом- 
ству не имЪю, но по. долгомъ совЪети и глубокаго убЪжде- 
ня считаю выстунить въ защиту оставленя перковно—ири- 
ходекихь школъ въ вЪдзнш ‘православныхь приходовь и 
противъ передачи ихъ въ Министерство. Народнаго. ПроевЪ- 
щен!я. Неожиданно вопросъ о судьбЪ церковно-приходскихъ 
школъ сталъ боевымъ вопросомъ--и я вполнЪ понимаю: какъ 
сторенниковъ сохраненшя ликоль въ рукахь  приходъ, такъ и 
стоящихъ за передачу. Главнымъ мотивомъ первыхъ служить 
необходимость провославной церкви имЪтьшколу мотивъ вто-' 
рыхъ крайняя неудовлетворительность существовавшей школы“ 
При обсуждеши этого первостепенной важности вопроса, 
надо разематривать его только съ точки зрЪшя интересовъ 
церкви, и условй переживаемаго момента. Никакихъ другихъ 
постороннихъ мотивовъ быть не можетъ и не должно. 
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ИмЪетьъ ли право церковь имЪть свою школу? Не можеть 
быть двухъ отвЪтовъ на этоть вопроесъ. ПросвЪтительная ра- 
бота. усвсеныхъ церкви Словами пастыреначальника—Т. Христа 
Шедше научите вся языкЪ? Не можетъ быть двухъ отвЪтовъ 
и на вопросъ пужна ли церкви школа. Безусловна нужна, ибо 
она есть могучее оруде пропаганды хриспанскахъ идеи и 
хрисманскаго воспиташя. ВеЪ вЪроисповздашя стремились 
имЪть свою школу при церкви или молитвенномъ домЪ. Ва. 
толики, Лютеряне, Могометане, евреи и др. крфико держатся 
за свои конфесеюнальныя школы и только одни мы-—право- 
славные хотимь отказаться отъ нее, Говорять, церковно-при- 
ходскав школа была поставлена нлотна, она служила оруд1- 
емъ патрики. Но в$дь и государство было поставлено плохо 
и церковное управленю не было удовлетворительнымъ, однако 
это еще не значетъ, что мы должны отказаться и отъ церкви 
и отъ государства. ВЪдь теперь школа будетъ въ рукамъ при- 
хода, который будеть давать ©й направленое. Школу надо 
преоброзовать уровпять программой съ министерскими, допол- 
‚ нить преподовашемъ того ремесла, вь которомъ нуждается 
мЪстный приходъ Теперь, школа будеть орущемъ политики 
самимъ прихожанъ. 


Накоиецъ, ‘вопросъ о передел церковно-приходскихъ 
‚ школъ Министерству совершенно немыслимъ, ибо мы не зна- 
емъ ещо какое у нась будетъь министерство быть можетъ 
Учредительное Собраше религюзныхь вопросахъ станетъ про- 
водеть принцииъ нашаго отдфлевшя церкви отъ государетва, 
бмть можеть изгонитъ преподаване закона Боьжяго изъ 
школъ. Учетеля въ ббщегосударственныхь школахъ могуть 
быть неправославные. Чтоже-же, мы тоща будемъ дЪлаль, 
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Создавать новыя школы! НЪтъ надо сохранить за собой им*- 
юппяся, усовершенствовать ихъи никому ихъ не отдавать. 
'Если мы сдфлаемъ этотъ роковой шаръ, быть можетъ гряду- 
пя поколввя проклянутъ насъ. Въ настоящее ‘время ви- 
жу походъ противъ православной церкви. Читаемъ рядъ ре- 
золюцей учительскихъ СъЪздовъ о необязательности препо- 
давашя Закона Божьяго. Кому ‘н аруку эти резолющи-— коль 
не врагомъ. Почему православному глубоко взрующему на- 
роду навязываютъ эти резолющи. ВЪдь я не читалъ ни од- 
ной резолюши крестьянскаго общества о нежелан!и обучать 
дЪтей Закону Божьмеу. 


Стремлен!е отдЪлить церковь отъ Государетва, развЪ это 
актъ благожелательный церкви. Конечно это актъ враж- 
‚ дебный. 


Наконецъ, желаше отнять у православной церкви школы, 
кому это нужно, какъ не врагамъ церкви. Почему даже на 
этомъ СъфздЪ противъ сохранешя церковпо предпринята ц%- 
лая аттака, розданы цфлыя тысячи листковъ призывающихъ 
къ передачЪ школъ. Кто это раздалъ бланки еъ напечатан- 
нымът екстомъ крестьянекихъ приговоровъ о передачЪ школъ? 
Я спрашиваю, кому это нужно? Кто это хочетъ подорвать цер- 
ковь, отнявъ у нея школу. 


Мы не должны итти по пути, по которому хотять 
нас вести враги церкви. Мы сохранимъ приходскя школы въ 
рукахъ православнаго народа, примемъ всз мзры къ улуч- 
шентю ихъ, уравняемъ программы съ министерскими, но пусть 
в нихь незыблемо горить огонь православя. Если государ- 
ство не отдлится отъ церкви, какъ мы уже ‹ постановили, 


— 742 — 


то мы имЪемъ право просить, добиваться отъ государства 
обезпеченшя нашихъ школъ и учащаго персонала наравн съ 
министерскими школами. Интересы церкви требують сохра- 
нешя тколы Ш мы не можем» итти по. другому пути. 


Письмо въ редакцию Полоцкихъ епархальныхъ 
въ домостей. 


Въ № 19—20 Полоцкихь Епархальныхъ В%домостей отъ 
28 мая сего 1917 года помфщена была статья: „Благочинни- 
чесй съёздъ 3-го округа Витебскаго `уззда“ неизвЪстнаго 
автора, скрывшаго свою фамилю подъ псевдонимомъ „уча- 
стникъ съЪзда“. Такъ какъ авторъ замЪтки далъ совершен- 
но ложное освЪщене всего, происходившаго на съЪздЪ въ с. 
ЛемницЪ 12 апрЪФля сего года, и словно изъ рога изобимя 
обливаетъ меня, какъ участника и председателя сего съфзда, 
„грязными помоями“, то я, въ цъляхъ возстановленя истины 
и защиты собственнаго достоинства, считаю своимъ нравст- 
веннымъ и юридическимъ долгомъ изложить все происходи- 
вшее на съЪздЪ такъ, какъ оно было въ дЪиствительности. 


12 апрзля текущаго года, вслЪдетые предписаня м3Зет- 
наго о. Благочиннаго, священника Куринской церкви Петра 
Гн®довокаго, прибыли въ с. Лемницу на окружный съЪздъ 
духовенство и мряне сл5дующихъ церквей нашего 3-го окру- 
га: Вымнянской одинъ священникъ, Куринской настоятель, 
Горолевской въ полномъ составз, Козловской священникъ 
староста и мрянинъ, Лемницкой, Островской и Суражской въ 
полномъ состав, кромЪ второго священника г, Суража, и 
Яновичекой только церковный староста. Открывая, съзздъ, о 
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Благочинный предложилъ собравшимея выбрать предезда- 
теля. Таковымъ единогласно былъ избрань я, священникъ 
Вымнянекой церкви ©. Тихемировъ: Въ виду того; что въ 
указВ духовной консистории не было нам8чено волрозовъ, под- 
лежащихъ обсужденпо съЪзда, а предлагалось лишь избрать 
трехъ депутатовъ на экстренный епархальный съЪздъ духо- 
венства и мрянъ въ г. Витебскъ, то я, какъ предеЪдатель 
окружнаго съЪзда, обратился къ участникамъ онаго съ пред- 
ложешемъ: „желаютъ ли они высказаться по нзкоторымъ во- 
просамъ переживаемаго момента или нЪтъ?“ Получивъ утвер- 
дительный отвЪфтъ, я обратился кь собравшимся еъ импро- 
визированной рЪчью, въ которой коснулся а) важности совер- 
шившагося госуларственнаго переворота, 6) положевшя Право- 
славной Перкви въ Росси вообще и в) въ частности загнан- 
наго и угнетеннаго положення православнаго духовенства, ко- 
тоторое, вмВетЪ со всеми русскими людьми, вынуждено было 
гнуть выю‘подъ гнетомь произвола царизма и, кромЪ того, 
нерздко терп®ло незаслуженные упреки со стороны мрянъ 
за взимаше платы за требы и документы; указалъ, что въ 
настеящее время, съ объявлешемъ свободы совЪсти, право- 
славпо угрожаетъь серьезная опасность, какъ со стороны ино- 
вЪрия, такъ и безвЪ ря; призывалъ моэтому вое духовенство 
усугубить свою пастырекую дзятельноеть на благо паствы 
„не за страхъ“, коему теперь нЪтъ мЪста, а за „совзжеть“, 
мрянъ же сплотиться въ таше ячейки, макъ приходъ съ хра- 
момъ, школою и пастыремъ во главЪ. Особенно рельефно от- 
тВнилъ необходимость нынЪ полнаго единешя между пасты- 
ремъ и пасомыми, ибо всЪ№ преграды, каюя доселВ отдЗляли 
ихъ другъ отъ друга, теперь разрушены, возврата къ старо- 
му не должно быть и не будетъ. Послз рЪчи на повЪетку 


а: 


дня были поставлены, соглаено желашю присутствующихъ 
слздующе вэпросы: 1) объ 1ерархи (духовенетвЪ) 2) о прихо- 
дЪ, 3) о народномъ образоваи (школ вообще и церковной 
въ частности], 4) о ЗаконЪ Божемъ въ школахъ, 5) о формЪ 
правленя въ Росем, 6) объ отношеши къ войнЪ и 7) объ из- 
браши трехъ депутатовъ на Епаральный Съ№здЪъ. Везмъ 
участникамъ съЪзда предсВдателемъ предложено высказаться, 
не стЗеняясь, откровенно. По окончашя пренй по каждому 
вопрозу выносились при помощи“ голосовая резолющи. На 
сЪЪздЪ были приняты по большинством голосовъ сл5дуюния ре 
золющи: 1) „Духовенетво должно быть выборное—епиекоповъ- 
избираетъ епаральный съ№здъ духовенства и мрянъ, а свя- 
щенно-церковно-служителей—прихожане въ составЪ двухъ 
третей голосовъ взрослаго населення“; 2) „Каждый приходъ 
долженъ пользоваться извЪстной автоном!ей въ отношения изы- 
скашя и расходования денежныхъ суммъ и разныхъ пожерт- 
вованй“; 3) признать желательнымъ для лицъ обоего пола 
всеобщее обязательное обучеше не ниже четырехкласеныхъ 
высшихъ начальныхь училищь“, 4) „веЪ церковныя школы 
должны быть переданы въ Мин. Н. Нр.“; 5) Законъ Божй 
признать во всЪхь школахъ обязательнымъ предметомъ“; 6) 
„единственне удобопр!емлемая для Росейя форма правлешя— 
демократическая республика“; 7) „войну необходимо дродол- 
жать до побъднаго конца, если это признаеть нужнымъ Вре- 
менное Правительство, совмЪетно съ Петроградекимъ совЪтомъ 
солдатекихъ и рабочихъ депутатовъ“; 8) „депутатами на епар- 
хальный съЪздъ были избраны: священникъь Киръ Козыревъ, 
церковный староста Зайцевъ, и оть мфанъ прихожанинъ Го 
ралевскаго прихода, фамили не помню. 
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Во время пренй никто изъ участниковъ съЪ№зда не допу- 
скалъ „непристойныхъ и нецензурныхъ выражеши“ по адре- 
су 0.0. членовъ консисторш, секретарей, духовенства, или 
„глумленш“ надъ епископами и приписывае таковыхъ о. 
предсВдателю съЪзда—плодъ досужей разстроенной фантазии 
автора сталъи. Но „въ семь не безъ урода“, такъ вышло и 
у насъ: псаломшикъ Суражской церкви В. Скворцовъ выбро- 
силъ въ сторону учителей и учительницъ начальных школъ 
нЪеколько словъ, доказывающихтъ, что ораторъ черносотенецъ. 
Говоря о иреподаван!и Закона Боямя въ начальныхъ школахъ, 
В. Скворцовъ сказалъ: „наши православные священники не- 
р%»дко набираютъ массу уроковъ въ разныхъ школахъ и, 6бу- 
дучи обременены посторонней работой, сами не въ состояни 
аккуратно преподать Законъ Божш, а потому передаютъ та- 
ковой учителямь и учительницамь этихь школь—людямь 
новых5 въянй, либеральнымь, часто атеистически настро- 
енным5. Для устраневшя этого зла слЪдуетъ передавать Законъ 
Божй другимъ членамъ клира“... (Это буквальныя слова пса- 
ломщика Скворцова). Оратору я возразилъ такъ: „преподава- 
Не Закона Божия въ начальнихь школахъ ввзряется учащимъ 
этихъ школъ по нуждЪ, такъ какъ членами клира состоятъ 
часто лица, не получивиие никахего образовашя, или же окон- 
чивице только начальную школу, а олфдовательно не имЪю- 
пе права на преподаване въ начальной школ. Въ народ- 
ныхъ учителей и учительницъ грязью не бросайте, ибо это— 
свЪточи среди народа; учителями назначаются лица съ за- 
конченнымъ среднимъ образовашемъ или же прюобрЪтающя 
право по особому экзамену на зваше учителя. Мноме уча- 
ще начальныхъ школъ—дЪти православизго луровенства и 
воспитанные въ духовно-учебныхъь заведешахь, да и преп» 
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даютъ то они Законъ Божй подъ наблюденемъ священника. 
Своимъ усизхомъ русская револющя ‘во’многомъ обязана на- 
родному учителю, а разв кто изъ русскихъ, искренно? любя- 
щихъ свою родину, можетъ быть ею не’ доволенъ?!.“ Иева- 
ломщикъ Скворцовъ говорилъь второй разъ: „оть того, что 
Законъ Бож преподается свзтскими лицами, онъ теряетъ 
свою духовность“. 2) Цальше запнулся, видно, не давая себЪ 
яснаго отчета въ томъ, о чемъ говорилъ. Съзздъ вынесъ 
слЪдующую резолюцио: „Законъ Бой въ начальныхь шко- 
лахъ преподаются или священниками, или учителями и учи- 
тельницами“. Слова участника СъЪзда: „Одинъ изъ мрянъ 
случайный посфтитель, высказался за изгнане изъ шШколъ 
Закона Божя“... о. председатель сказалъ, что слфдуетъ зау- 
зивать однз молитвы“...-гнусная клевета, доказывающая за- 
таенную злобу въ душЪ автора противъ ‘меня ‘и „того“ м! 
рянина, а также желаше, какъ можно, чуветвительнЪе уяз- 
вить. Никто изъ участвующихъ на окружномъ съЪздЪ не вы- 
сказывалея за изгнаше Закона Божия изъ школы, а наобо- 
ротъ, духовенство и мряне единодушно постановили: „ечи- 
тать Законъ Бож обязательнымъ предметомъ во всЪхъ шко- 
лахъ*. При этомъ, нужно замЪфтить. что тоть мрянинъ. ко- 
тораго „участникъ съЪзда“ называетъ „атеистомъ“ высказалъ 
весьма резонныя мысли. Онъ говерилъ: „до тзхъ поръ, пока 
наши жены,—матери дзтей школьниковъ не будутъ настоль- 
ко развиты, чтобы сами могли дать правильное  религюзное 
воспитав!е своимъ дЪтямъ,—Законъ Божш считать обяза- 
тельнымъ предметомъ въ каждой школ»... РазвЪз мы, право- 
славные, хуже евреевъ, католиковъ и другихъ. а вЪдь всЪ 
эти иновфрпы дЪтей обучаютъ Закону Божию“. Какой-то слу- 
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чайный посЪтитель съЪзда. (ихъ было тамъ много), но -воп- 
росу о преподаваши Закона Болия высказалея: „нельзя-ли 
ограничить пренодаване Закона Божя въ начальной школ 
паучешемъ людей молитвамъ“. Священникъ Говорский въ 
рЪчи, обращенной къ мрянамъ, указалъ на несбходимость бо- 
лье или менфе основательнаго изучешя Закона Бояйя въ 
школВ и обязательность изъясневя молитвъ. Почему авторъ 
статьи слова мрянина приписываеть мн и р8чь 0. 
Говорскаго считаетъ направленную противъ меня ые понятно. 
Я лично высказался за сокращенше курса по Закону Божго 
въ высшихъ начальныхъь училищахъ, а начальной низшей 
школы вовсе не касался. Извращаетъ истину „участникъ съ%3- 
да“, когда говоритъ: 2) духовенство сочло для себя унизи- 
тельнымъ оппонировать о. предсЪдателю“; 6) „вмЪето намв- 
чавшагося 0. 9. Тихомирова и за отказомъ о. Говорскаго по 
болЪзни“... в) „благодаря крайней нетактичности 0. предез- 
дателя члены съЪзда лишены были возможности спокойно об- 
судить важные вопросы... ибо 1) все окружное духовенсво бы- 
10 с0 мной солидарно, что доказывается единоглаенымъ рЪ- 
шешемъ веЪхъ вопросовъ; 2) свое довзре и уважеше ко мнЪ 
духовенство выразило избратемъ меня денутатомъ  экстрен- 
наго епархальнаго съЪзда и только посл% моего отказа былъ 
избранъ священникъ Горолевекой церкви 0. Киръ Козыревъ и 
3) „участникъ съЪзда“ ни одного факта не привель въ до- 
казательство безтактности 0. иредсфдателя, а лишь уродливо 
фантазпруетъ, приписывая ему слова и р№чи, коихъ онъ не 
произносилъ. ВеВ вопросы, поставленные на повЪетку дня, 
выни удовлетворительно разрЪшены, какъ и выше сказано, а 
не записавы были р5шешя въ актъ, полагаю, по той причи- | 
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н%Ъ, что и духовенство и мряне спфшили къ отъЪзду, въ виду 
весенней распутицы, а часы показывали уже 5—6 часовъ ве- 
чера. СъЗздъ 12 апр%ля сето года въ с. ЛомницВ было, если 
не лучше, то и не хуже другихъ съ$здовъ нашего округа. 


Напраено авторъ замЪтки говоритъ отъ лица всего ду- 
ховенства, ибо и до сего дня не слышно, чтобы духовенство 
округа поручало кому-то изъ участниковъ @ъЪзда бросать 
грязью въ своего сослуживца, котораго оно знаетъ въ течеши 
14 лЪтъ, какъ стойкаго защитника всЪхъ его интересовъ, вЪр- 
наго и надежнаго выразителя его голоса и нуждъ... Не слз- 
дуеть вамъ, г. „участникъ съЪзда“ при „свободЪ слова“ зло- 
употреблять словомъ. 


Вымнянской церкви, Витебскаго уззда, священникъ ©. Ти- 


хомировъ. 


12 | у1—1917 г. 


Отъ редакцти. 


Въ настоящее время приходская. жизнь богата весьма 
интересными событями и явленями. Опиваше этихъ событй 
на страницахъ епарх1альныхъ вЪдомостей является неотлож- 
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ною необходимостью. Редакшя просить духовенство и учите- 
лей сообщать всЪ свздЪя о жизни приходовъ въ Редакшю 
’На етиль корресподеншй можно не обращать внимашя: Редак- 
я беретъ на себя, въ случаЪ надобности, обязанность кор- 


ректуры. 
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